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ETHISCHE ASPEKTE BEI
DER ARCHIVIERUNG
PRIVATER UNTERLAGEN

Konrad Hilpert, Minchen

Vortrag gehalten am 10. Juni 2018 bei der 4. gemein-
samen Jahrestagung der deutschen und &sterreichischen
Ordensarchive in Miinchen, Exerzitienhaus Schloss Fiirs-
tenried.

0. VORVERSTANDIGUNGEN UBER
ETHISCH"

Die Vermutung, der Ethiker kdnnte etwas Hilfreiches zur Kl&-
rung der Fragen und Entscheidungen beitragen, die sich
Archivaren im taglichen Umgang mit persénlichen Unter-
lagen - sei es bei der Aufnahme oder Aussonderung, sei
es bei der Zurverfigungstellung fir die Forschung - stellen,
ehrt diesen, verpflichtet ihn aber auch, von vornherein sein
,Handwerkszeug” vorzuzeigen und dariber Auskunft zu
geben, was von ihm erwartet werden kann und was nicht.

Unter ,Ethik” versteht man seit Aristoteles das systematische
Bemihen um die Fragen nach der richtigen Lebensfihrung
und nach dem richtigen Handeln. Das hért sich sehr ele-
mentar und auch sehr bestimmt an, ist aber bezogen auf die
unterschiedlichen kulturellen, gesellschaftlichen und biogra-
phischen Lebensbedingungen und ihre Erkennbarkeit bzw.
Durchschaubarkeit ziemlich komplex. Es gibt jingere Analy-
sen aus Philosophie und Sozialwissenschaften, die gerade
im Fehlen der Ubersichtlichkeit und in der Unméglichkeit
von Eindeutigkeit ein typisches Merkmal unseres heutigen
Bemihens um die grofien und vor allem die neuartigen mo-
ralischen Probleme sehen.

Was in der ethischen Reflexion als richtig in der Lebensfih-
rung und als angemessenes Handeln in der oder jener Situ-
ation erkannt wird, gilt eigentlich fir jeden Menschen, egal
ob reich oder arm, jung oder alt, Frau oder Mann. Dariber
Gewissheit zu bekommen, ob das angesichts bestimmter
Herausforderungen des Handelns auch tatsachlich der Fall
ist, ist ja das Ziel der berthmten Goldenen Regel und in
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anspruchsvollerer Form des Kategorischen Imperativs von
Immanuel Kant. Dennoch hat es sich im Lauf der Moderne
und noch einmal beschleunigt seit den letzten Jahrzehnten
als notwendig und sinnvoll erwiesen, den Gegenstand, auf
den sich ethische Reflexion bezieht, zu differenzieren. Der
meistens in den Blick genommene Gegenstand ist das Han-
deln der einzelnen Individuen.

Ein Ghnlich einschlagiger Gegenstand ethischer Reflexion
sind die Strukturen und rechtlichen Rahmenbedingungen. In
der Theologie sind hierfir die Begriffe Individualethik und
Sozialethik gelaufig, im aufBertheologischen Bereich wer-
den manchmal auch die Begriffe Mikro- und Makro-Ethik
gebraucht.

Zwischen diesen beiden Schwerpunkten gibt es noch zwei
andere Bereiche ethischer Reflexion, die in den letzten Jah-
ren an Eigenstandigkeit und Bedeutung gewonnen haben,
namlich das Rollenverstandnis bestimmter Berufe und Be-
rufsgruppen und die interne governance von Organisatio-
nen bzw. Institutionen'.

Beim Rollenethos geht es um die spezifische Verantwortung,
die jemand als Trager einer bestimmten Rolle — etwa der
eines Vaters oder einer Mutter oder als Beamter, als kirchli-
cher Angestellter, als Experte oder eben als Historiker oder
Angehériger einer bestimmten Profession wie z.B. Arzt,
Rechtsanwalt, Pfleger, Banker, Archivar usw. — an Aufgo-
ben und Pflichten Gbernommen hat — durch Unterschrift un-
ter den Arbeitsvertrag, durch Gewohnheit oder durch das
Berufsbild, kraft Mitgliedschaft in einem Berufsverband.
Beim Organisations- oder Institutionsethos geht es um die
Regeln und Standards, die fir alle Mitarbeiter, die in der
betreffenden Organisation zusammenarbeiten, gelten und
mit deren Beachtung sie rechnen dirfen. Organisationen
und ihre internen Regeln fanden lange Zeit kaum Interesse
in der Ethik, ausgenommen es ging um Belange wie Arbeits-
zeit, Anspruch auf Urlaub, Sicherheit am Arbeitsplatz und
Mitbestimmung. Erst in jingerer Zeit ist ihre Notwendigkeit
evident geworden durch Skandale um Korruption als Mittel
von Unternehmenspolitik, durch die Praxis systematischer
Ubergriffigkeit zwischen den Geschlechtern, durch den se-
xuellen Missbrauch Anvertrauter, durch die systematische
Manipulation von Schadstoff-Grenzwerten usw. Derlei Ent-
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deckungen haben in den vergangenen Jahren zur Entwick-
lung von Leitbildern, Verhaltens-Kodizes fir Mitarbeiter und
von compliance-Regelwerken gefihrt, die alle zur Beach-
tung bestimmter ethischer Standards verpflichten. Sie um-
fassen sowohl das Verhalten der Einzelnen als Rollentrager
und als Inhaber von Fihrungsaufgaben wie auch Prozesse
der Problemldsung und Entscheidungsfindung, aber eben
auch die Etablierung von MafBnahmen zur frihzeitigen Ver-
hinderung von Fehlverhalten sowie Meldewege, wenn es
trotz allem zu Fehlverhalten gekommen ist.

Was bei Versuchen einer Umschreibung des Rollenethos
speziell fur Archivare und eines Ethos der Institution Archiv
herauskommen kann, hat von vornherein prinzipiellen Cha-
rakter und ist — wie wir auch in der ethischen Diskussion
sagen — ,weich”. Das will sagen, dass es sich nicht um ein
Normengefige handelt, in dem jeder typische Fall enthal-
ten und geregelt ist; und die einzelnen Normen beschréan-
ken sich darauf, in der Praxis eine Richtung des Handelns
vorzugeben, sie eignen sich aber nicht als Handhabe zu
strikter Durchsetzung, weil es eben im Kern nur Appelle an
das Verantwortungsbewusstsein der in der betreffenden Or-
ganisation Tatigen sind und nicht eine Verlangerung der
geltenden rechtlichen Regelwerke.

Auf einige gemeinsame Essentials, die verbindlicher Be-
standteil jeder Archivethik sein sollten, hat man sich im Lauf
der letzten Jahrzehnte und angeregt durch Vorkommnisse,
die Ubereinstimmend als bedrohlich erkannt wurden, interna-
tional verstandigen kdnnen. Sie sind zu finden in drei inter-
nationalen Regelwerken, némlich: der ,Haager Konvention
ber den Schutz von Kulturgut bei bewaffneten Konflikten"2
1954, dem ,Ubereinkommen iiber MaBnahmen zum Verbot
und zur Verhitung der unzul@ssigen Einfuhr, Ausfuhr und
Ubereignung von Kulturgut” der UNESCO? aus dem Jahr
1970, die 2007 vom Deutschen Bundestag als in Deutsch-
land giltiges Gesetz anerkannt wurde, und den ,Ethischen
Richtlinien fir Museen” des Internationalen Museumsrates
(sog. ICOM-Code)*, die 1986 zum ersten Mal beschlossen
wurden, aber im Unterschied zur UNESCO-Konvention im-
mer wieder fortgeschrieben, also ergénzt werden, was zum
letzten Mal im Jahr 2004 geschehen ist. Diese Dokumen-
te haben, wie schon aus ihren Bezeichnungen hervorgeht,
nicht speziell und ausschlief3lich die Archive im Blick, aber
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sie betreffen die Archive als eine Untergruppe der Museen
ausdricklich mit.

Speziell auf Archive und die Tatigkeiten von Archivaren aus-
gerichtet sind folgende zwei Regelwerke: der ,Kodex ethi-
scher Grundsatze fir Archivarinnen und Archivare”®, der
von der Generalversammlung des Internationalen Archiv-
kongresses, also einer Standesorganisation, 1996 beschlos-
sen wurde, und die durch die UNESCO angenommene
+Allgemeine Erklarung Uber Archive” des Internationalen
Rats der Archive® von 2011. Beide Dokumente sind im stren-
gen Sinn nicht rechtsverbindlich, formulieren aber das Be-
rufsethos des ganzen Berufsstands bzw. machen feierlich
das eigene Selbstverstandnis 6ffentlich und haben insofern
eben doch eine hohe, wenn auch nur moralische Verbind-

lichkeit.

Neben diesen Dokumenten sind ein weiterer Ort, wo leb-
haft um zentrale Elemente von Museums- und Archivethik
gerungen wird und entsprechende Standards gefunden
bzw. fortgeschrieben werden, &ffentliche Debatten. Aus
der jungeren Zeit darf ich nur an zwei solcher Debatten er-
innern, namlich an die Debatte um die Ausstellung ,Korper-
welten” des Heidelberger Anatomen Gunther von Hagens
und der aktuelle Streit um das Projekt Humboldtforum im re-
konstruierten Berliner Schloss. Ging es in der ersten zentral
um den angemessenen Umgang und insbesondere die Zur-
schaustellung von Uberresten von Menschen mit individuel-
ler Biographie, so stehen in der zweiten die Bedingungen
im Fokus, unter denen kinstlerisch wertvolle Objekte und
hervorragende Zeugnisse aus anderen Kulturen einmal in
den Besitz deutscher Museen und Institutionen gekommen
waren.

Anders als diese meinungsfreudigen Debatten, in der sich
auch viele Nichtfachleute mit Leserbriefen und Ghnlichen
AuBerungen engagiert einschalten, ist ethische Fachlitera-
tur zum Problemkreis Archivethik geradezu nicht existent’;
am ehesten kann man noch von einer fachlich verwandten
Museumsethik sprechen. Doch auch diesbeziglich ist der
vorhandene Bestand an Literatur mengenmafig sehr Gber-
schaubar und inhaltlich diinn. Uber Postulate, appellative
Empfehlungen und Versuche einer Systematisierung® geht
das kaum hinaus. Diesen Befund kann ich durch ein Referat
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bei lhnen natirlich nicht grundlegend verbessern. Deshalb
mochte ich Sie bitten, das Wort ,Aspekte” in der Themen-
formulierung nicht als Beschwichtigung lhrer Erwartungen
an mich als Ethiker zu verstehen, sondern durchaus als Indi-
kator fur einen Problemstand und als Ausdruck einer heuris-
tischen Einstellung meinerseits ernst zu nehmen.

Konkret werde ich also keine Systematik oder wenigstens
einen Kodex der Archivethik prasentieren kénnen. Vielmehr
werde ich in einem ersten Teil die archivischen Grundfunkti-
onen unter ethischen Blickwinkeln betrachten. AnschlieBend
will ich dann in einem zweiten Teil versuchen zu beschrei-
ben, was mit Privatheit bzw. persénlichen Unterlagen ge-
meint sein konnte. In einem dritten Teil will ich der Frage
nachgehen, welche ethische Figur dem archivierten Gut
angemessen sein kdnnte. Im vierten und letzten Teil méchte
ich schlieBlich in Form eines Resimees ein paar der gewon-
nenen Einsichten als Bausteine zu einer Ethik des Archivs
zusammentragen.

1. ETHISCHE IMPLIKATIONEN DER
ARCHIVISCHEN TATIGKEIT

Ein Archiv ist eine systematische Ablage von authentischen
Zeugnissen, die zum kulturellen Erbe gehdren. Aber ein Ar-
chiv ist zugleich — um mit Foucault zu sprechen — ein Aussa-
gesystem, das man zum Sprechen bringen kann bzw. dem
sich Geschichten vom Leben einzelner Personen, Aussagen
Uber ihre Lebenszusammenhdnge und detaillierte Erkennt-
nisse Uber die von Menschen erlebte Geschichte entlocken
lassen. Der Begriff ,entlocken” ist hier mit Bedacht gewdahlt;
denn das Material erschieft sich nicht von selbst in seinem
Erkenntnispotential. Akten sind zunachst etwas Fremdes, ein
Medium, das man erst lesen lernen, kontextualisieren und
mit anderem Wissen kombinieren kénnen muss.

Gite und Attraktivitat eines Archivs beruhen auf dem, was
in ihm gesammelt wurde und als Ganzes verfigbar ist.
Sammeln ist weder eine spontan-momentane noch eine
blo3 gelegentliche Tatigkeit, sondern etwas Fortlaufendes,
ja eine Langzeit-Tatigkeit, die Gber den Wechsel von Gene-
rationen hinweg ausgeibt wird und sich im Idealfall Gber
Jahrhunderte erstreckt. lhre Ergiebigkeit hangt davon ab,
dass sie méglichst ohne zeitliche Unterbrechungen und Li-
cken stattgefunden hat.
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So wenig das Sammeln eine blof} momentane Tatigkeit ist,
so wenig ist es auch eine blof3 mechanisch vonstattenge-
hende, gleichsam selbstlaufige Angelegenheit. Sicherlich
gibt es die regelmafBige Aktenabgabe und -Ubernahme
von Behdrden nach festgelegten Verwaltungsvorschriften.
Aber oft ist frotzdem und zusdtzlich auch eigene Aktivitat
verlangt. Etwa bei der Aufldsung bestehender Verwaltungs-
einheiten oder auch bei der Auflésung von Haushalten, wo
dann auch unter Zeitdruck und manchmal auch kombiniert
mit Platz- und Kostenproblemen zugegriffen werden muss
und schnell Lésungen gefunden werden missen.

In der jingeren Diskussion des Komplexes Sammeln ist zwei-
fellos die Frage der Provenienz und auch der Gewilltheit,
diese Uberhaupt zu erforschen, das dominierende Thema
gewesen. Das ist durch die Art, wie die nationalsozialisti-
sche Politik mit Kulturgut umgegangen ist, aber auch durch
die kriegsbedingten Transfers und Licken und nun auch
durch die Neubewertung des kolonialen Imperialismus nur
allzu verstandlich. Die Dominanz der Provenienzfrage halt
auBBerdem im Bewusstsein, dass die Zeugnisse, die aufbe-
wahrt werden, nicht einfach nur singuldre Asservate sind,
sondern immer auch Teile eines gréfieren Zusammenhangs,
der sich erzahlen oder rekonstruieren Idsst, und bei dessen
Zurickverfolgung u.U. auch Briche in der Uberlieferung
sichtbar gemacht werden kdnnen und missen.

Zum Kontext des Erwerbs bzw. der Ubernahme gehért selbst-
verstandlich auch die Prifung, ob sie in Ubereinstimmung
mit den geltenden Gesetzen stattfinden kénnen. Obijekte,
die aus Diebstahl oder Schmuggel stammen, die im Krieg
entwendet wurden oder aber auch aus der Zerstérung gré-
Berer Einheiten anderswo gewonnen wurden, dirfen nicht
erworben und den eigenen Bestdnden inkorporiert werden.
Daraus ergibt sich folgerichtig auch die Pflicht, Archivgut,
das sich bei einer Prifung als unter solchen Bedingungen
geraubt erweist, den rechtmafigen Eigentimern zu restitu-
ieren oder mit diesen eine Entschadigung zu vereinbaren.

Zur aktiven Seite des Sammelns gehdren aber nicht nur die
Akquisition und eine Dokumentation, die deren Transpa-
renz auch noch nach mehreren Generationen garantiert,
sondern auch das Auswahlen und Aussondern von Archiv-
material. Nicht alles kann aufbewahrt werden, was dem
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Archiv angeboten oder geschenkt wird, und auch nicht
alles verdient aufbewahrt zu werden. Umgekehrt werden
Experten manchmal Akten- und Artefakt-Bestande fir auf-
bewahrungswirdig einschatzen, die nach dem Geschmack
von Laien unter den Verantwortlichen der Trager als evident
entbehrlich eingeschatzt werden. (Die Antiquariate in Min-
chen sind voll von solchen persdnlichen Dokumenten, die in
diesem Fall von den Hinterbliebenen und Erben fir bedeu-
tungslos oder fir emotional negativ besetzt eingeschatzt
werden und deshalb der Entrimpelung oder dem Billigver-
kauf Uberlassen wurden, wie handgeschriebene Kochbi-
cher, Fotoalben, religidse Kleinschriften, Poesiealben und
einiges mehr.) Wichtig beim Sammeln ist auch Beschréan-
kung. Durch inhaltliche Absprachen mit anderen Archiven
am Ort oder in der Region lassen sich zudem Doppelungen
und unndtige Konkurrenzen vermeiden, v.a. dort, wo es um
die Aufbewahrung von Periodika geht.

Eine weitere Form fragwirdigen Aussonderns ist die Zer-
stickelung eines zusammengehérigen und vollstandigen
Bestandes, um etwa das Gut auf mehrere Archive vertei-
len zu kdnnen oder besonders wertvolle Einzelteile auf den
Kunstmarkt zu bringen und gegen gutes Geld zu verkaufen.

Damit sind wir bei einer zweiten Grundaufgabe der Ar-
chive neben dem Sammeln: Das Gut muss eben nicht nur
gesammelt, sondern es muss auch bewahrt (,konserviert”)
werden. Das heif3t zundchst ganz elementar, dass das Uber-
kommene nicht einfach verschenkt oder verkauft werden
soll. Aber es heiBt eben auch, dass es gegen Diebstahl und
auch gegen den schleichenden Zerfall geschitzt und erhal-
ten werden muss. Das ist sicher in erster Linie die Aufgabe
der Archivmitarbeiter. Aber sie verpflichtet auch Politik und
Trager, Raume fir eine angemessene Unterbringung und
die notwendigen Mittel zur Verfigung zu stellen, damit die
Zeugnisse aus der Vergangenheit nicht langsam zugrunde
gehen, sondern fir die Zukunft erhalten werden. ,Zukunft”
ist hierbei eine offene Gréf3e und kann nicht begrenzt wer-
den; sie reicht aber in jedem Fall Uber die Amtszeit der
jeweils gegenwartig Verantwortlichen hinaus. Die Pflicht,
die Bestande zu konservieren, resultiert nicht zuerst aus ih-
rem Gebrauchswert, sondern daraus, dass keine Berechti-
gung zu sehen ist, diese ererbten Zeugnisse kaputt gehen
zu lassen oder sie willentlicher Zerstérung auszuliefern. Die
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schleichende Zerstorung selbst hat viele Gesichter: Schim-
melbefall gehdrt ebenso dazu wie Wasserschaden, Feuch-
tigkeit, Staub, fehlender Lichtschutz, haufiger Gebrauch,
Transportschdden und unsachgemaf3e Restaurierung.

Voraussetzung und Grundlage fir das Bewahrenkénnen
ist eine professionelle Inventarisierung. Das Inventarisieren
dient nicht nur der Ordnung, sondern auch der Uberschau-
barkeit der Gbernommenen Bestande sowie auch der Kont-
rolle ihres Verbleibs. Was inventarisiert ist, ist eindeutig und
offiziell der Verantwortung des Archivs und dessen Mitar-
beitern unterstellt. Jedes Dokument, das inventarisiert ist,
|asst sich jederzeit auffinden und sichten. Umgekehrt erweist
sich die genaue Erfassung mit einer Inventarisierungsnum-
mer als unentbehrliche Hilfe bei der Identifizierung, sollten
Dokumente einmal verschwunden sein oder plétzlich auf ei-
nem Hehler-Markt auftauchen. Spatestens der Einsturz des
Kdlner Stadtarchivs 2009 hat dramatisch das Ausmaf3 der
Gefahrdung deutlich werden lassen, dem Archivalien auch
abgesehen von Kriegsereignissen, Feuer und Hochwasser
ausgesetzt sind. Insofern gehéren auch Sicherheitsmaf3en
und Plane fir den Notfall zum Spektrum der Pflicht zum Be-
wahren. Dem praventiven Bemihen kommt zusétzlich eine
wichtige Rolle zu, weil die Vermeidung von Schaden auch
zeitraubende und kostenintensive Restaurierungsarbeiten
ersparen.

Das Bewahren ist aber — so wichtig es ist — kein Selbst-
zweck, sondern gewinnt seinen Sinn erst im Blick auf den
Gewinn von Erkenntnissen, die aus dem aufbewahrten und
inventarisierten Archivgut gewonnen werden kdnnen und
der wissenschaftlichen community oder auch ,blo3” dem
interessierten Publikum zur Verfigung gestellt wird. Ein
Archiv, in dem Dokumente bestens gelagert und erhalten
werden, das aber nie benutzt wirde, wére a la longue
ein sinnloses Unternehmen. Insofern bilden das Auswerten,
das Erforschen der Kontexte und das Ausstellen eine dritte
Grundfunktion des Archivs. Es handelt sich dabei um Ak-
tivitdten, die sowohl von den Mitarbeitern selbst getdtigt
werden konnen, als auch um solche, die von diesen blof3
ermdglicht und unterstitzt werden, indem sie die Bestdnde
zuganglich machen und erschlieBen, manchmal auch nur
in Gestalt einer Auskunft auf gezielte Fragen Antworten ge-
ben. Die Zuganglichkeit fir Benutzer und die Prasentation
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von Dokumenten ist der Schlussel zur Chance neuer Erkennt-
nisse. Aber beide finden in einem doppelten Spannungsver-
haltnis statt, némlich in der Spannung zwischen Schutz der
Personlichkeit auf der einen Seite und wissenschaftlichem
Erkenntnisinteresse auf der anderen Seite, und zum ande-
ren in der Spannung zwischen optischer Wahrnehmbarkeit
auf der einen Seite und konservatorischem Schutzbedurfnis
auf der anderen Seite. Der ersten Spannung versucht man
bekanntlich durch Sperrfristen gerecht zu werden, der an-
deren durch die Vorschriften, Handschuhe zu benutzen und
Notizen nur mit Bleistift zu schreiben. Fir die faktische Zu-
ganglichkeit der Besténde spielen natirlich auch scheinbar
banale Dinge eine Rolle wie Offnungszeiten, Platze zum
Arbeiten, die Lesbarkeit der Dokumente, die Beleuchtung,
die Ausstattung mit Ablagen und Toiletten, Signale des Will-
kommen- bzw. Lastigseins usw. In den geltenden erwdhnten
ICOM-Richtlinien heifit es in diesem Sinne ausdricklich,
dass ein Museum (dieser Begriff steht dort so, dass er die In-
stitution Archiv inkludiert) sammelt, bewahrt, erforscht, ver-
mittelt und ausgestellt ,zum Zweck der Bildung, des Studi-
ums und des Genusses materieller Zeugnisse des Menschen
und seiner Umwelt” (Art. 3.1). Auch von daher erscheint es
zwingend, dass ein Archiv nicht nur der Sammlung und
Aufbewahrung von Unterlagen dient, sondern auch der
Forschung, in dem es selbst Forschung betreibt, aber eben
auch Forschungen von Externen ermdglicht und unterstitzt.

SchlieBlich machte ich hier gerne noch eine vierte Grund-
funktion wenigstens nennen, die eng mit dem Forschen und
Vermitteln zusammenhangt, aber doch eigens erwéahnt zu
werden verdient, namlich: Archive sind auch und in Zukunft
noch mehr als bisher Orte und Medien des Lernens. Man
kann hier namlich in der Begegnung mit Dokumenten et-
was lernen Uber die Eingebundenheit der Menschen in Her-
kunft, in Generationszusammenhdange und in Geschichte,
man kann auch etwas lernen Uber die Gesellschaft und ihre
Organisation und schlieBlich kann man etwas lernen Gber
die Menschen, ihre Fragilitaten und Verletzbarkeiten sowie
Uber ihren Umgang mit den vielfaltigen Hinterlassenschaf-
ten anderer Menschen. Naturlich kann man das auch an
vielen anderen Orten der sozialen Wirklichkeit lernen, aber
wahrscheinlich nirgendwo so systematisch und zumindest in
exemplarischen Bereichen so vollstandig wie in Archiven.
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2. ARCHIVIERTE PRIVATHEIT UND IHRE
RESPEKTIERUNG

Privatheit kann Orte, Handlungsspharen, Verhaltensweisen,
Lebenslagen und Kenntnisse meinen, in denen wir dem Zu-
griff anderer nicht ausgesetzt sind, jedenfalls nicht ohne
oder gar gegen unseren Willen ausgesetzt sind und von
ihrer Beeinflussung unabhédngig. Denn selbstverstandlich
suchen wir auch nach Anerkennung, ja bendtigen sie fir
unser Selbstbewusstsein, aber auch um zu wissen, wer und
wie wir eigentlich sind. Unsere Identitdt oder unser Selbst-
sein ist keine fixe, dem kdrperlichen Vorhandensein inhérie-
rende Gréfle, sondern etwas, was sich erst in der Interak-
tion mit Anderen herausbildet und gewonnen wird. Damit
das gelingen kann, braucht es aber auch die Spannung
zur Privatheit als einer Voraussetzung zu selbstbestimmter
Lebensgestaltung. Selbstverstandlich kénnen wir ein Stick
unserer Privatheit freiwillig preisgeben, etwa damit der Arzt
uns besser untersuchen kann oder damit der Partner uns
intensiver wahrnehmen und spiren kann oder damit alle
Familienmitglieder den gleichen Informationsstand Gber
eine private Mitteilung haben. Aber das ist eben etwas
grundsatzlich Anderes, als wenn uns im Bus oder im Auf-
zug irgendwelche Unbekannten kérperlich zu nahe kom-
men, wenn mein Privatleben aus der gegeniber liegenden
Wohnung mit Teleobjektiv und Kamera ausgespéht wird,
oder wenn meine Handynachrichten und Dateien von Un-
befugten gehackt werden.

Das Private ist etwas, das wir wertschatzen. Der Grund fir
diese Wertschatzung liegt darin, dass die Privatheit Grund-
lage dafir ist, ein selbstbestimmtes Leben fihren zu kénnen.
Angegriffen wird sie nicht so sehr dadurch, dass man ohne
schitzende und inszenierende Kleidung eben so aussieht
wie andere Menschen auch und Ahnliches tut, wie viele
von diesen, sondern vor allem dadurch, dass man seiner
Besonderheit und der Vollmacht, seinem Handelns eine be-
stimmte Bedeutung zu geben, beraubt wird und sich ein
Anderer die Interpretationshoheit Gber einen anmaft. Der
unbefugte Einblick in persénliche Krankendaten etwa miss-
achtet ebenso wie der geraubte Blick auf die nur fir den
Partner reservierte Selbstvergessenheit in sexuellen Gesten
oder das neugierige Eindringen in den Mailaustausch mit
Freunden die Sphare, die zu unserer individuellen Person-
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lichkeit gehort und die wir normalerweise nicht preisgeben,
weil wir uns dadurch verletzbar machen.

Deshalb ist der Anspruch auf Achtung der Privatsphdre
ein zentraler Bestandteil der neuzeitlichen Menschen- und
Grundrechte. In Art. 12 der Allgemeinen Menschenrechts-
deklaration von 1948 heif}t es denn auch ausdricklich:
,Niemand darf willkirlichen Eingriffen in sein Privatleben,
seine Familie, seine Wohnung und seinen Briefwechsel
noch Angriffen auf seine Ehre und seinen Ruf ausgesetzt
werden. Jeder hat Anspruch auf rechtlichen Schutz gegen
derartige Eingriffe oder Beeintrachtigungen.” Dieses Recht
beinhaltet das Recht des Einzelnen, Gber die Erhebung und
Weitergabe von Informationen, die seine Person und seine
Privatsphare betreffen, selbst verfigen zu dirfen. Der Wis-
sensdurst aller anderen Akteure, seien es Privatpersonen
oder staatliche Organe, aber eben auch Firmen, unterliegt
einem Rechtfertigungszwang und ist auf das Notwendigste
zu begrenzen. Zunachst war dieses Recht vor allem gegen
den Staat und die Zugriffsmacht seiner Organe gerichtet.
Heute kommt angesichts der ungeheuren Datenmengen,
die existieren, ihrer digitalen Kombinierbarkeit und der Ge-
schwindigkeit des Austauschs wie auch der Durchsuchung,
aber auch verdnderter Nutzungsgewohnheiten sowie der
Spuren, die die digitalisierte Kommunikation hinterl@sst,
auch dem Schutz der privaten Information und Kommunika-
tion gegen missbrauchliche Nutzung, gegen Verfalschung,
gegen das Angebot von diskriminierenden Materialien
wie kinderpornographischen Bildern und politischer Hetze
durch groBe und weltweit agierende Datensammel- und Da-
tenverarbeitungsfirmen allergrofite Bedeutung zu®. Dabei
geht es langst nicht mehr nur um den Schutz der Einzelnen
vor der Preisgabe intimer Details durch das Eindringen in
die Sphare des Wohnens, des privaten Kommunizierens
und des Wissens, sondern viel umfassender um die Selbst-
bestimmung und die gesamte Gestaltung unserer sozialen
Freiheit in Ehe, Familie, Freundschaft, im Markt und beim
Konsumieren, in der Offentlichkeit und im Verhalten als
Birger in der Politik. Die Philosophin Beate Rdssler hat in
ihrem Buch Uber Privatheit® dargelegt, dass es heute bei
Privatheit umfassend um das Recht geht, seine eigene Um-
gebungen selbst gestalten zu kdnne; sie unterscheidet hier-
bei drei Dimensionen, namlich die lokale, die dezisionale
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und die informationelle. Das heif}t anders gesagt, es geht
eben nicht nur wie herkémmlich um den Schutz von Woh-
nung und Briefverkehr, sondern viel umfassender auch um
den Schutz, Entscheidungen zu treffen und selbstbestimmt
handeln zu konnen, und um das Wissen, was die Ande-
ren Uber einen wissen und wieweit sie dieses Wissen auch
verwenden konnen. Es geht also im Kern um den Schutz
der Persénlichkeit vor standiger Ubermacht, vor Kontrolle,
vor Ubergriffigkeit und auch vor falschen Bildern von einem
selbst und nicht nur um den Schutz des familiaren Privat-
raumes. Diesem Wandel zu einem umfassenderen Begriff
von Privatheit ist in der Charta der Grundrechte der Eu-
ropdischen Union von 2007 Rechnung getragen worden.
Dort wird in Art. 7 das Recht auf ,Achtung des Privat- und
Familienlebens, der Wohnung sowie der Kommunikation”
angesprochen wird, bevor dann im folgenden Art. 8 aus-
dricklich das Recht auf Schutz der personenbezogenen
Daten erklart und festgelegt wird, dass solche Daten ,nur
nach Treu und Glauben fir festgelegte Zwecke und mit Ein-
willigung der betroffenen Person verarbeitet werden dirfen.
AuBerdem hat jede Person das Recht, Auskunft Gber die sie
betreffenden erhobenen Daten zu erhalten und die Berich-
tigung der Daten zu erwirken.”

Der Schutz der so verstandenen Privatheit ist nicht nur eine
Privatangelegenheit. Vielmehr geht es dabei immer auch um
die Art und Weise, wie wir unser soziales und offentliches
Zusammenleben gestalten wollen. Solche Privatheit und ihr
Schutz sind ein zentraler Bestandteil der birgerlichen Freiheit
und Voraussetzung dafir, dass Liberalitgt und Demokratie
Uberhaupt funktionieren kénnen. An der Hohe und Verlass-
lichkeit dieses Schutzes entscheidet sich fir den Birger ném-
lich auch, ob und fir wie vertravenswiirdig und freiheitsga-
rantierend er das politische und rechtliche System einschatzt,
in dem er lebt. Das Gefishl, Gberall kontrolliert und iiberwacht
zu werden, beschadigt dieses Vertrauen nachhaltig.

In staatlichen, kirchlichen und erst recht in privaten Archiven
sind nicht nur Verwaltungsablaufe und Geschéftsbeziehun-
gen sowie besondere Ereignisse niedergelegt, sondern sie
fassen immer auch Daten iiber individuelle Personen, die mit
dem Trager des Archivs in enger Verbindung standen oder
gar in seinem Auftrag tatig waren. Auf diese Daten hatten
die betreffenden Personen nach heutigen Maf3staben einen
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Verfigungsanspruch, wenn sie noch leben wirden. Nach
dem Tod gibt es zum Schutz der unmittelbar Hinterbliebe-
nen und der Uberlebenden, die in Akten genannt werden,
Sperrfristen. Sperrfristen sind nichts anderes als eine Ver-
langerung des grundlegenden Schutzes der Privatheit einer
Person iber deren Tod hinaus, aber sie gelten nur fir eine
bestimmte Zeitstrecke.

Auf einen speziellen Umstand sei in diesem Zusammenhang
hingewiesen: Wahrend in der modernen liberalen Gesell-
schaft der normative Maf3stab fir den Schutz der Privat-
heit das Individuum und sein Selbstbestimmungsrecht ist,
gibt es fir Ordensleute und Religiose, die in einem klds-
terlichen Verband leben, vielfach noch einmal zusatzlich
eine durch Klausurregelungen und Binnenautoritaten zur
Geltung gebrachte, aber eben doch haufig in erheblichem
Maf3e konfessorische Sondersphare, die von dort Lebenden
durch Selbstverpflichtung wie z.B. ein Gelibde akzeptiert
und spirituell angeeignet bzw. ausgestaltet wird. Sicherlich
bringt dies andere, komplexere Grenzziehungen zur Privat-
heit einerseits und zur Offentlichkeit andererseits mit sich.
Mir scheint, dass dieser Umstand, dass sich die Zeugnis-
se auf einen durch Ort, Zeit und spezifische Spiritualitat
begrenzten Erfahrungsraum beziehen, bei der Ubernahme
von Klosterarchiven und Ordensakten durch &ffentliche Ar-
chive besonderer Aufmerksamkeit bedarf und eigens gere-
gelt werden muss, damit nicht aus den Akten, die bislang
ausschlieBlich zu internen Zwecken gefihrt werden, plaka-
tive Vorurteile oder gar Gegenbilder des Erlebten, Gesehe-
nen aber auch Beobachteten und Erlittenen von Religiosen,
deren Akten hier gefihrt wurden und die zu ihrer Lebenszeit
nie die Chance bekamen, ihre Daten zu kontrollieren, be-
dient werden kdnnen. Dieser Vorbehalt gilt allerdings nicht,
wo in den Akten strafrechtlich relevantes Verhalten wie se-
xueller Missbrauch, mafiése Machenschaften, Beihilfe zu
Finanzdelikten und Ahnliches mehr dokumentiert ist.

3. WEM GEHOREN DIE ARCHIVIERTEN
DATENZ?

Persdnliche Unterlagen wie Tagebicher, Briefe, autobiogra-
phische Texte und Notizhefte sind Hinterlassenschaften von
Personen, die auf verschiedenen Wegen in den Besitz eines
zustdndigen oder an den Inhalten interessierten Archivs ge-
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kommen sind. Als materielle Gegensténde sind sie ohne je-
den Zweifel Eigentum des Archivs bzw. von dessen Trager.
Komplizierter ist die Frage, wem die darin gespeicherten
Informationen, also der immaterielle Gehalt oder die Daten
gehdren. Sie sind — gleich ob sie auf Papier, in Bichern
oder auf Asservaten festgehalten sind und unabhangig da-
von, ob ihr Autor sie mit Blick auf eine spatere Archivierung
schon selbst systematisch angelegt hat oder ob sie mehr
oder weniger zufdllig hinterlassen wurden — Uberbleibsel
und Spuren einer individuellen Person, die ihre Gedanken
verschriftlicht hat und die das Notierte aufbewahrt hat. In-
sofern sind sie Zeugnisse und Ausdruck, ja sogar Reprdsen-
tationen einer von einer bestimmten Person gestalteten bzw.
geplanten Lebensfihrung. Schon dieser Umstand allein ver-
langt eine respekt- oder sogar pietatvolle Behandlung. Zu
diesem persénlichen Zeugniswert hinzu kommt ein doku-
mentarischer Wert: Personliche Unterlagen und Asservate
kdnnen auch wertvoll sein, weil sie den Geschichts- und
Zeitverlauf im kleinen Maf3stab des biographisch Erlebten,
Wahrgenommenen und Festgehaltenen dokumentieren.
Das kann, besonders wenn es sich nicht um ein singuldres
Zeugnis handelt, sondern um gréfiere Mengen an zusam-
menhdngendem persdnlichem Material, von wissenschaft-
lichem Erkenntniswert sein. Niemand ist berechtigt, das im
Lauf vieler Jahre Entstandene einfach zu zerstoren, es sei
denn, es stellte sich nach einer Prifung eindeutig heraus,
dass es ohne jeden Erkenntniswert sei.

Es gibt unterschiedliche Argumentationsfiguren, um die Be-
deutsamkeit und Werthaftigkeit der archivierten Unterlagen
zu begrinden bzw. zu fassen. Die haufigste und nahelie-
gendste ist die Figur des Eigentums. Diese Figur hat den
Vorteil, dass sie die Verantwortung fir die professionelle
Sorge fir Konservierung und ErschlieBung der Unterlagen
eindeutig dem Archiv zuweist. AuBBerdem sichert sie den
Anspruch der im Archiv Forschenden, dass die gewonne-
nen Erkenntnisse ihr geistiges Eigentum bleiben, auch wenn
sie durch die anschlielende Verdffentlichung spéter von
jedem benutzt werden kénnen. Ein Nachteil der Eigentums-
figur kénnte darin bestehen, dass Eigentum weithin mit un-
beschranktem Verfigungsrecht assoziiert wird. Tatsachlich
ist solch eine unbegrenzte Verfigungsgewalt gegeniber
Aktenbestanden, die dem Archiv ja nur zur Aufbewah-
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rung Ubergeben oder anvertraut, Uberlassen oder auch
geschenkt wurden, hoch problematisch und grundsatzlich
abzulehnen. Eigentum dieser Art ist wie anderes Eigentum
auch sozialpflichtig. Das heif}t, dass der Staat und staatli-
che Organe, aber auch die Kirche in ihrem Zustandigkeits-
bereich, dafir sorgen missen, dass die Zuganglichkeit und
Nutzbarkeit einmaliger Akten und Aktenbestdnde erhalten
bleibt und dass diese allenfalls befristet Anderen vorenthal-
ten werden dirfen, um die in eigener Regie erfolgende Aus-
wertung rasch vorantreiben zu kénnen.

Was die Archive an Akten, Daten, personliche Unterla-
gen eingeschlossen, beherbergen, ist also nicht dingliche
Ware, die vernichtet, getauscht oder verkauft werden dirf-
te, sondern Erbe der Vorfahren. Manche sprechen sogar
von einem menschheitlichen Erbe, das dem Archiv nicht auf
Gedeih und Verderb ibereignet, sondern immer nur zu treu-
en Handen anvertraut ist. Der Eigentumsanspruch besteht
zwar nicht rechtlich, aber moralisch, nur kommissarisch und
solange, wie das Archivgut professionell betreut, gepflegt
und die Nutzung durch Dritte nicht ausgeschlossen sowie
dafir Sorge getragen wird, dass das aus wissenschaftlicher
Erforschung der Bestdnde gewonnene Wissen der Offent-
lichkeit auch zur Verfigung gestellt wird.

Seit einigen Jahren gibt es in der &konomischen Theorie
eine breitere Debatte Uber sog. Gemeingiter (commons).
Gemeint sind etwa Wiesen, Walder, Parks aber auch im-
materielle Dinge wie Wissen oder die Vielfalt von Saatgut,
die gepflegt und geschitzt werden missen, weil sie knapp
sind und weil alle auf sie angewiesen sind, und die in der
Zukunft vielleicht noch mehr sein werden, und die deshalb
niemand nur privat gehdren dirfen. Die Konzeption des
Gemeinguts grenzt sich ab vom Konzept des Privatguts.
Wahrend es fir das letztere charakteristisch ist, dass alle
anderen Personen vom Verfigungsrecht dariber ausge-
schlossen sind, ist es fir Gemeinguter typisch, dass sie zum
Wohl aller genutzt werden dirfen, aber dagegen geschitzt
sind, von irgendjemanden oder einem gesellschaftlichen
Akteur allein fir sich vereinnahmt zu werden. Mir scheint,
dass vielleicht weniger das Archiv als Institution und die
Archivalien, aber sehr wohl der darin enthaltende Informa-
tionsgehalt und das Erkenntnispotential, das darin steckt,
trefflich mit dieser Figur des Gemeingutes gefasst werden
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kénnen. Auch kirchliche Archive beherbergen ein menschli-
ches Erbe, das ihnen aus der Vergangenheit zugewachsen
und das sie fir die Zukunft bewahren und erschlief3en kon-
nen und sollen, mit allen Chancen Gbrigens, dies in vorbild-
licher Qualitat und zugleich mit kritischer Offenheit fir neue
Erkenntnisse zu tun, auch wenn diese sperrig sind und zur
Revision liebgewordener Interpretationen nétigen.

4. RESUMEE: BAUSTEINE ZU EINER ETHIK
DES ARCHIVS

Archive sind so etwas wie institutionalisierte kollektive Ge-
dachtnisse einer Gesellschaft, einer Gemeinde, einer Fami-
liendynastie, einer Schule, einer religiosen Gemeinschaft,
einer Generation oder anderer Arten von Erinnerungsge-
meinschaft, in denen Menschen eine gemeinsame Vergan-
genheit teilen. Sich um das kulturelle Erbe der Vorfahren (im
weiteren Sinn) zu kimmern, ist offenkundig interessant und
macht vielen Freude. Es ist aber nicht nur ein Vergnigen,
sondern auch eine moralische Verpflichtung®. Warum2 Ar-
chivierte persdnliche Unterlagen sind Spuren gelebter Le-
ben und verraten etwas dariiber, wie unsere Vorfahren die
Welt gesehen, erlebt und erlitten haben. Sicher ist das alles
oft nur ausschnitthaft festgehalten, stark subjektiv gefarbt
und individuell perspektiviert. Aber gerade insofern bilden
diese Spuren einen Gegenpol zu der gewussten allgemei-
nen Erzahlung und der Beschreibung der grof3en Entwick-
lungen in den Geschichtsbichern und Chroniken. Sie ver-
mogen so, das gemeinsame Wissen um die geschichtliche
Vergangenheit mit biographischer Konkretheit, mit farbigen
Details aus den kleinen Erlebniswelten und aus dem Alltag,
oft genug auch mit dem Einblick in die erlebte Fragilitat und
Verletztheit personlicher Schicksale, die ja, weil sie unange-
nehm sind, aus der kollektiven Erinnerung gern ausgefiltert
oder verdréngt werden bzw. der Logik der Abstraktion und
der Verallgemeinerung zum Opfer fallen, bebildern. Des-
halb enthalten Archivbestande immer auch das Potential,
dass die derzeit tonangebende Geschichtserzahlung in ein-
zelnen Facetten korrigiert werden muss. Die Archive sind
hierbei die beste Voraussetzung dafir, dass die historische
Erkenntnis voranschreiten kann.

Durch personliche Unterlagen und die Spuren von kon-
kreten Akteuren rickt die Geschichte uns ngher und wird

1" Zur Ethik des kollektiven Erin-
nerns s. u.a. Ahishai MARGALIT,
Ethik der Erinnerung. Max HORK-
HEIMER Vorlesungen (Frankfurt
a.M. 2000).
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vorstellbarer. Dartber hinaus machen sie deutlich und ge-
radezu handgreiflich wahrnehmbar, dass das Leben und
das Miteinander und eben auch die Deutungsmuster, die
religidsen eingeschlossen, sowie auch grundlegende Erfah-
rungen von Glick, Bedrohung und Verlust Gber die Lebens-
zeit des einzelnen Menschen und einer Generation hinaus-
reichen, weil sie eben auch schon bei denen, die friher
gelebt haben, zu finden sind. Das heift im Umkehrschluss
auch, dass wir uns nicht total selbst erfinden, sondern uns
immer auch hineingestellt vorfinden in gréf3ere Zusammen-
hange, in eine Geschichte und in eine Vielzahl von Zufal-
len und Geschicken. Und die Geschichte, in die wir uns
hineingestellt entdecken, ist ihrerseits etwas, was steter Ver-
anderung unterworfen ist. Diese Veranderungen betreffen
Selbstverstandlichkeiten, Gewohnheiten und Gewissheiten,
Erwartungen und Befirchtungen, aber ebenso auch Ideale,
Werte, Gesinnungen. Der Reiz des aus der Vergangenheit
Uberkommenen besteht zum grofien Teil darin, dass so vie-
les damals anders war als das, was gegenwartig gilt. Und
umgekehrt verliert das gegenwdrtig Geltende im Kontrast
zur Vergangenheit seine Selbstverstandlichkeit und gewinnt
seinen Wert?. Dieser Effekt ist ja wohl auch ein wichtiger
Grund, warum die jeweilige Gemeinschaft bzw. der Trager,
der ein Archiv eingerichtet hat und unterhélt, damit — mal
deutlicher, mal nur faktisch — die Absicht verknipft, dass
durch das Archiv und seine Arbeit die Identitat der betref-
fenden Gemeinschaft gestarkt werde.

Die mit solcher Verpflichtung zur Erinnerung verbundene
moralische Verantwortung méchte ich nun abschlieflend
auf die vier Arten ethischer Geltungsraume anwenden, die
ich zu Anfang meines Referats unterschieden habe, also
den rechtlichen Gesamtrahmen, das Ethos der einzelnen
Personen, das fir alle gilt, das Ethos der Organisation und
das berufsspezifische Ethos.

1. Beginnen wir mit dem Ethos des rechtlichen Gesamt-
rahmens. Es ist ausformuliert zu finden und in Geltung
gesetzt einerseits in nationalen und tragerspezifischen
Rechtsnormen und andererseits in den eingangs genann-
ten internationalen Konventionen und Kodizes. Dass es
sich um Ethos handelt, ist schon daran zu erkennen, dass
dort keine Sanktionen vorgesehen sind. Neben der Ver-
pflichtung der Archive auf das Gemeinwesen und die
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Offentlichkeit und dem Erfordernis der Professionalitét
der Mitarbeiter erscheinen darin als besonders wichti-
ge Anliegen die Beachtung der Provenienz, die Trans-
parenz samtlicher archivischen Aktivitaten, die Sicher-
stellung von Authentizitat und Integritat der Unterlagen
sowie die Wahrung der geltenden Datenschutzvorschrif-
ten. Mit der Bezeichnung ,Rahmenethos” ist einerseits
gesagt, dass es um die fundamentalen gemeinsamen
Ziele geht, aber andererseits auch zugestanden, dass es
sich bei den aufgezahlten Orientierungen nur um Min-
deststandards handelt.

. Was zweitens vom Ethos aller Personen, die mit dem
Archiv zu tun haben, sei es, dass sie darin beruflich ar-
beiten, sei es, dass sie es nutzen, sei es, dass sie ihm Un-
terlagen Ubereignen wollen, sei es, dass sie ,von auflen”
in verantwortlicher Funktion fir den Trager tatig sind,
erwartet werden darf, ist: Respekt und gréBtmogliche
Sorgfalt gegeniber den Asservaten, der Verzicht auf
jede Behauptung falscher oder entstellender Tatsachen,
die transparente Darlegung der eigenen Interessenslage
am Archivgut, die Einhaltung der jeweiligen Benutzungs-
und Sammlungsregeln, Taktgefihl und Zurickhaltung,
wenn es um Intimes oder Ehrenrihriges von Personen
geht, die sich nicht mehr wehren kénnen. Ein derartiger
Appell mag manchen an die schon bei den Kirchenva-
tern gedufBerte Kritik an der sensationellen Schaulust er-
innern. Andererseits eignen sich Archive schon aufgrund
des Kontextes, den sie bieten, und der restriktiven Zu-
gangsregeln sowie der Materialbeschaffenheit der Ak-
ten denkbar wenig fir Voyeurismus.

. Die Kernsticke einer Archiv-Ethik betreffen aber zwei-
fellos das Organisationsethos und das Berufsethos. In
dem zu Anfang erwdhnten Ethik-Kodex des Internationa-
len Rats fir Archive (ICA), der dank einer Initiative des
Verbands Schweizerischer Archivarinnen und Archivare
(VSA) ins Deutsche Ubersetzt und verbreitet wurde®, sind
die organisationsethischen Anforderungen in vorbildli-
cher Weise ausfihrlich entfaltet. Genannt werden dort
insbesondere: die Erhaltung der Unversehrtheit der ver-
wahrten Unterlagen, die Erhaltung und Dokumentierung
der Provenienz und der urspringlichen Zusammenhan-
ge der Schriftsticke und Asservate, die Sicherung der
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Authentizitat der Schriftsticke durch sémtliche Stadien
der archivischen Bearbeitung hindurch, die Garantie
der Benutzbarkeit und der Verstandlichkeit, Dokumen-
tation und Nachvollziehbarkeit der Bearbeitung von
Archivgut, die Herstellung von Findmitteln fir alle ver-
wahrten Unterlagen sowie die Bereitschaft, unparteilich
Auskinfte und Ratschlage zu erteilen. Dazu kommen
noch die benutzerfreundliche Regelung der Zuganglich-
keit, SicherheitsmaBBnahmen und auch Anstrengungen,
die die Weiterbildung, die Férderung und das Klima der
Zusammenarbeit unter den Mitarbeitern betreffen. Eine
besondere Verantwortung fir die jeweilige Organisati-
on kommt dem Archivleiter zu. Er bzw. sie ist letztver-
antwortlich fir alles, was im Archiv geschieht. Schon
aus Grinden der Kenntnis und des Wissens um den ge-
samten Bestand kann er bzw. sie die Verantwortung we-
der ,nach oben” auf den Trager noch ,nach unten” auf
untergeordnete Mitarbeiter oder Hilfskrafte delegieren.
Besonders sensible Bereiche der Leitungsverantwortung
sind naheliegenderweise Ankdufe und Aussonderung
von angebotenen Akten, Konservierung und Ausstellung
von Archivalien, das Anlegen von Verzeichnissen und
der Leihverkehr.

4. Genauso wichtig wie diese institutionellen Binnenbedin-

gungen der Organisation ist aber das Berufsethos des
Archivars. Der Archivar darf sich nicht als ein Chef ver-
stehen, der nach eigenem Gutdinken und eigenen Vor-
lieben Unterlagen zusammenstellt oder unterdrickt, son-
dern als Hiter und Verwalter von etwas Vorgegebenem
und Bestehendem, selbst wenn ihm manches fremd oder
zumindest sperrig vorkommen mag. Er ist derjenige, der
Uber die Aufnahme authentischen Materials entscheidet.
Er ist derjenige, der die Provenienz zu dokumentieren
hat, der Uber die Notwendigkeit von Konservierungs-
maf3nahmen entscheidet, derjenige auch, der Ordnung
und Zusammenhénge schafft. Das verlangt ihm biswei-
len eine gewisse Distanz gegeniber dem Archivgut ab.
Man kénnte diese professionelle Distanz auch mit der Fi-
gur eines Treuhanders beschreiben, der stets im Auftrag
und im Namen von anderen, hier konkret: der gegen-
wartigen und auch der spateren Nutzer das Archivgut
erhalt, zu mehren versucht und auch fruchtbar (in diesem
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Fall: fruchtbar fur Erkenntnisgewinn) macht. Insofern ist
er auch ein Guide und ein Unterstiitzer fir alle, die im
Archiv forschen oder Antworten auf bestimmte Fragen
suchen.

Der Archivar ist in einer Person aber auch der Anwalt der
Menschen, die im Archivgut persénliche Spuren von sich
hinterlassen haben. Er muss deshalb im Zweifelsfall die
Entscheidung dariber treffen, ob die Einsichtnahme im In-
teresse differenzierter und neuer Erkenntnisse hoher wiegt
als der Schutz der Privatsphare eines bestimmten Akteurs.
Dabei gilt es zu beachten, dass der Schutz der Privatspha-
re nicht dasselbe ist wie der Schutz des Ansehens einer
Institution oder gar das Ausbreiten eines Mantels des Nicht-
wissen-Dirfens Uber Straftatbestdnde und Fehlhaltungen.
Das erfordert im konkreten Fall persénlicher Unterlagen in
aller Regel Fingerspitzengefihl, Unterscheidungsvermégen
und manchmal auch Mut. Aber das gehért nun einmal zum
Historiker und es gehort zur Funktion eines Archivs, auch
ein Lernort zu sein. Welches Interesse im Zweifelsfall den
Vorrang genief3en soll, der Schutz der Persénlichkeit oder
das Interesse der Offentlichkeit und der Forschung, kann
nur das Ergebnis eines vom Archivar getatigten Abwa-
gungsprozesses sein, der den einzelnen Fall bericksichtigt.
Kriterien fur eine Entscheidung kénnten sein: die Seriositat
des Forschungsunternehmens, die Relevanz privater Gepflo-
genheiten fir das offentliche Bild einer Personlichkeit, die
Gewissheit, dass sich der Nutzer strikt an die Fakten halt
und die Verpflichtung, das Ansehen des betreffenden Ein-
zelnen schonungsvoll zu behandeln.
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